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KARAR: ILLER BANKASINDAN KREDIi TALEBI HK

TOPLANTIYA KATILMAYAN UYELER:
Cemal AKBAS-Hamdi KOYLU

5393 Sayili Belediye Kanununun 20 ve 21. maddelerine istinaden Belediyemiz Meclisi
01.07.2021 tarihine tesadiif eden Persembe giinii saat 14.00’te Belediye ve Meclis Baskam Necip
TOPUZ’un Baskanhiginda, iiyelerden Liitfi CEYHAN, Giiney SAS, Metin BUGA, Abbas TOPAK
/| Ferhat Hasan GOKALP Adnan KIRIK, Ismail BEKDIK, Veli Can GOCER, Sedat GUL, Kasim DONMA,
Metin KUMLU, Ahmet MARANGOZ, Bahri GAYIR ‘13 adet meclis iiyesinin igtiraki ile topland.
Meclis iiyelerinden  Cemal AKBAS ve Hamdi KOYLU’niin mazeret dilekgeleri meclisimizce
oylamaya sunuldu. Toplantiya katilamama mazeretlerinin kabuliine katilan meclis iiyelerimizce oy
birligiyle karar verildi. Ekseriyetin mevcut oldugu goriildii ve giindemin 1. maddesinin goriigiilmesine
gecildi.

Belediyemiz Mali Hizmetler Miidiirliigiintin 22.06.2021 tarih ve E-92529031-105.04-1588 sayili yazisi;

“ Belediyemize iller Bankas1 A.S. tarafindan gonderilen aylik paylarimizin her gegen ay daha da diigiik
gelmesi nedeniyle piyasaya olan borglarin 6denmesinde yetersiz kalmakta bu durumda da belediyemiz ile
belediyemizden alacakli durumda olan kurumlar, firmalar ve kisiler ile karsi karsiya kalmakta ve
belediyemiz magdur durumda bulunmaktadir. Bu nedenle basta Belediyemizin kamu hizmetlerinde
kullamilmak {izere, yurtici 6zel bankalardan 3.000.000.00TL(U¢ milyon TL )faiz hari¢ kredi
kullanilmasina, gerekmesi halinde kullanilacak kredi igin iller Bankasindan teminat mektubu alinmasina,
krediye konu isle ilgili her tiirlii islemi yapmaya Belediye Baskan: Necip TOPUZ un yetkili kilinmasina
konusunun meclisimizde goriisiilmesi hususunda;

Makaminiza arz ederim.” denilmektedir.

Mali Hizmetler Miidiirliigiiniin 22.06.2021 tarih ve 1588 sayili yazis1 meclis huzurunda okundu
ve yapilan goriisme neticesinde Belediyemiz adina yurtigi 6zel bankalardan kredi kullanilmasina,
gerekmesi halinde kullanilacak kredi igin iller Bankasindan teminat mektubu alinmasina, krediye konu igle
ilgili her tiirlii islemi yapmaya Belediye Baskani Necip TOPUZ’un yetkili kilinmasina katilan meclis
tiyelerimizce oy birligiyle karar verildi.

Necip UZ Giiney SAS Bahri GAYIR
Mecis Byskam Yedek Meclis Katibi Meclis Katibi
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KARAR: KARATAS 1/5000 OLCEKLI REVIZYON NAZIM iMAR PLANINA iTIRAZLAR HK.

TOPLANTIYA KATILMAYAN UYELER:
Cemal AKBAS-Hamdi KOYLU

5393 Sayili Belediye Kanununun 20 ve 21. maddelerine istinaden Belediyemiz Meclisi 01.07.2021
tarihine tesadif eden Persembe giinii saat 14.00’te Belediye ve Meclis Baskani Necip TOPUZ’un
Bagkanliginda, tiyelerden Liitfi CEYHAN, Giiney SAS, Metin BUGA, Abbas TOPAK ,Ferhat Hasan
GOKALP Adnan KIRIK, Ismail BEKDIK, Veli Can GOCER, Sedat GUL, Kassm DONMA, Metin
KUMLU, Ahmet MARANGOZ, Bahri GAYIR 13 adet meclis iiyesinin istiraki ile toplandi. Ekseriyetin
meveut oldugu goriildii ve giindemin 2. maddesinin goriisiilmesine gegildi.

Belediyemiz Imar ve sehircilik Miidiirliigiiniin 01.07.2021 tarih E-86023654-105.04-1629 sayil1 yazisi;

“Karatas 1/5000 6lgekli Revizyon Nazim Imar Plan1 Adana Biiyiiksehir Belediyesince 13/10/2020 giinii
166 sayili meclis karari ile onanarak, 30 giin siire ile askiya ¢ikarak ilan edilmistir. Ilan sonras1 51 Adet
bagvuru ile itiraz olugsmus, itirazlarn goriisen Adana Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi 10/03/2021 tarihinde
alinan 68 sayili kararla itirazlan dikkate alarak Karatas ilge belediyemizin yeni bir plan galismasi yapmasim
ve bunu biiyiikgehir belediyesi meclisine getirmesini hikkme baglamistir. Plan miiellifinin belediyemiz ile
degerlendirdigi itirazlarin onanmasina yonelik meclisge karara baglanmasi hususunu ve alinan kararlarin
bityiiksehir belediyesine génderilmesi hususunu arz ederim. ” denilmektedir.

Imar ve Sehircilik Miidiirliigiiniin 01.07.2021 tarih ve 1629 sayili yazilar1 ekinde sunulan 51 adet
itiraz bagvurusunun detaylarini kapsayan planci raporunda”

Karatas Belediyesi Itirazi;

Adana Bliyiiksehir Belediyesi Meclisinin 13.10.2020 tarihinde aldigi 166 sayili karar 6ncesinde,
Meclisin ihtisas komisyonunun ¢aligmalari sirasinda ortaya ¢ikan plan alternatifleri izerinde ilge Belediyesi
yOnetiminin mutabakatinin saglanmamis olmasi, énceki planlarla kazanilmis bina yiikseklikleri ve yapi
yogunluklarina iliskin kazanilmis haklarin korunmamig olmasi Ilge Belediyesi’nin itirazina sebep olmustur.

Karatas [lge Belediyesi’nin kuzeybatida, gevre yolu kuzeyindeki alanlardaki diizenlenmesine yaptigi
itiraz yerinde goriilmiis, uygulama imar planlarinda konut alanlan i¢in E=0,60 yap1 yogunlugu ve azami
bina yiiksekligi 24,50 metreye denk gelecek diizenleme yapilmasi benimsenmistir. Saha az yogunluklu
olarak tanimlanmistir.

Ayrica yogunluklarin artirilmasi talebi, planlama niifusunu artiracagi, dolayisiyla sahadaki sosyal,
teknik, kentsel donati dengesini bozacagi endisesiyle degerlendirilmis, binalarin kat adedi ve/veya
yiikseklikleri diisiirilmese bile TAKS ve KAKS degerlerinin artirilmamasina dzen gésterilmistir. Giiney
seride gekilen turizm+ticaret-+konut karma kullanim alanlarinda sadece konut yapilasmasina yer verilmesi
halinde TAKS=0,30 ve KAKS=0,80 degerini agsmayacak, azami bina yiiksekligini 24,50 metre ile
sinirlayacak diizenlemelerin uygulama imar planinda yapilmasina iliskin énlemlerin alimmasi, sahanin orta
yogunluklu olarak tanimlanmasi uygun goriilmiistiir.

Yenimahalle 595 ada, 1 ve 2 parsele iliskin itiraz anlamli bulunmamstir.’
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Sehir Plancilari Odas1 Adana Subesi’nin tiraz;

Yénetim Kurulunda goriisiilmedigi, tiyelerinin bilgilendirilmedigi haricen grenilen Sehir Plancilari
Odas yazisinin sadece baskanin kanaatini yansittifi sanilmaktadir. Oda’min usule iligskin hakli itirazlari
dikkate alinmig, mesleki rekabet duygularim yansitan ifadeler dikkate alinmamistir. Bu kapsamda;

Sehir Plancilani Odasi’nin itiraz yazisinin 1’inci ve 2’nci maddesinde sOziini ettigi Bakanhigin ve
Biiyiiksehir Belediyesi'nin onayladigi planlar arasindaki farkin sebebi 2019 se¢imiyle olusan yerel
yonetimin anlayis, ihtiyag ve taleplerinin farklilasmasidr.

Kiltir ve Turizm Bakanhigr’'nmin iade ettifi dosya ekleri yeni plan onerisi ile birlikte Adana
Biiyiiksehir Belediyesi’ne sunulmus. Adana Biiyiikgehir Belediyesi gerekli gordiigii kurum ve kuruluslardan
gorily talep etmis, onama islemini tamamlamigtir. Plan ¢aligmalari agamasinda da plan miiellifi ihtiyag
duydugu kurum ve kuruluslarla temasini kesmeden plani hazirlamistir.

Sehir Plancilari Odast itiraz yazisimin 4’ neii maddesinde ticaret konut alanlari i¢in yapilagmaya iliskin
emsal degeri belirlenmesini elestirmis, bu degerlendirmelerin uygulama imar planmnin konusu oldugunu
belirtmistir. Benzer itirazlar ilerleyen maddelerde de bulunmakta olup dikkate alinmasinda yarar gériilmis,
gerekli diizeltmeler yapilmistir.

Nazim imar plam Belediyemizde mevcut halihazir haritalar iizerine hazirlanmistir. Halihazir

haritalarin eksikleri olabilecegi veya eskimis olma ihtimaline karst hem arazi gezisi yapilmis, hem de
glincel hava fotograflarindan yararlamlmistir. imar planina altlik olusturan jeolojik-jeoteknik etiitler Karatas
llge Belediyesi’nce hazirlatilmis, Adana Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigti'nce onaylanmistir. Planlarin
Adana Biiyiiksehir Belediyesi onayina sunuldugu 05.11.2019 tarihli basvuru sonrasinda jeolojik-jeoteknik
etiitlerde eksiklik olabilecegi endisesi ortaya ¢ikmig, endisenin farkli 2 ¢aligmanin biitiinlestirilmesinden
kaynaklandign  belirlenmis, onay siireci tamamlanmugtir.  Sehir  Plancilart  Odasti’nin  Biiyiiksehir
gorevlilerinin ilk incelemeleri asamasinda, dile getirdikleri goriislere gore hareket ettigi anlasilmaktadir.

Plan takdiminde Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’ne uymayan gosterimler bulunduguna ilgili
yazinin  7'nci maddesinde deginilmigtir. Onay o6ncesinde farkli goriglerin  (planin  Komisyonda
degerlendirilmesi agamasinda) plana taginmasi agamasinda ortaya ¢ikan bu tablo, planin yeniden
degerlendirilmesi ile diizeltilmistir.

Sehir Plancilar1 Odasi itiraz yazisinin 8’nci maddesinde “sosyal donat1 alanlarinin planlama alaninin
¢eperlerinde nerilmesini” elestirmektedir. Planlama yapilan 1500 hektar alan daha 1988 yilinda
planlanmig, bu alanlarda g¢esitli imar uygulamalari ve parselasyon ¢alismalari yapilmistir. Konut ve benzeri
bir kullanima uygun olusturulan imarli sahalarin sosyal kentsel donati ve altyapr alani olarak ayrilmasi
kamulagtirma yiikii doguracaktir. Kamulastirma goze alinamaz ise tepkiyle karsilanacaktir. Belediyemiz
bdyle bir yaklagimi benimsememistir.
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1988°deki plamin uygulama asamalarinda sosyal kentsel donati standartlari da ciddi oranlarda
artirllmugtir. O tarihte kisi basina 7 m? olan aktif yesil alan miktar1 giiniimiizde 10 m*'ye ¢ikarilmustir.
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeligi ile yayimlandigr 2014 yilinda 5 m? dolaylarinda olan kisi bag1 egitim
tesisi alani giintimiizde 6,6 m*’ye, 0,5 m? olan teknik altyapi alanlar 2 m*ye gikarilmigtir. Diger donatilarda
da benzer artiglar s6z konusudur. 2014 yili 6ncesinde 6nemli oranda uygulama gbérmiis sahalarda artan
donat alanlarini ancak uygulama gormemis alanlarda temin etmek imkani vardir. Nitekim Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 da 2018°deki onay 6ncesinde bu gortisli benimsemistir. Kaldi ki Karatas ilce merkezinin 9000
kisi civarindaki yerlesik niifusundan ¢ok daha fazlasinin ihtiyag duyacag sosyal kentsel teknik donati ve
altyapi alanlan yerlesim merkezinde tasarlanmstir,

Sehir Plancilart Odasi yazisinin 9’uncu maddesinin konusu olan arsa ve arazi diizenlemesi uygulama
imar planinin kesinlesmesi sonrasinda yapilabilecektir. Tiirk imar geleneklerinde de imar uygulamasi sahasi
sinirlarina iligkin baglayic1 hiikiimlerin nazim imar planinda getirilmesi yoktur. Béyle bir esas imar
mevzuatinda da yer almamaktadir. Yerel yoneticilerin gelecekteki operasyonlarini simdiden, hukuki
dayanak yok iken sinirlamak sik bir yaklasim olmayacaktir.

Karatas Ilge Merkezi giris yolu iizerindeki, onceki imar planinda olmayan 2 adet akaryakit
istasyonu, 2016 yilinda yeni nazim imar plam hazirlanmadan 6nce imar plam degisiklikleri Belediye
Meclisimizin Karan ile onaylanarak olusturulmustur. Boyle olmasa bile, iilkede yasanan degisim, artan
motorlu arag sahipligi ve giiniimiiziin yasam bicimi ilave yakit istasyonuna yer verilmesine itirazi nesnel
gerekgelerle agiklamak miimkiin degildir.

Sehir Plancilari Odasi yazisinin 11°nci maddesinde deginilen celiskilerin giderilmesinde yarar
vardir. Yazimin 12°nci maddesinde 7 hatta 5 metrelik yollarin nazim imar planinda gosterildigi
clestirilmektedir. Mevzuatta farkli 6lgeklerdeki imar planlar i¢in gosterilecek ve/veya gosterilmeyecek yol
genislikleri hususunda bir tanimlama ve/veya kisitlama yoktur. Giiniimiiziin sayisal teknolojisinin takdimde
sagladif1 kolayliktan yararlanmakta, plan miiellifince ihtiyag duyulan yerlerde dar yaya yollarinin
gosterilmesinde sakinca goriilmemistir.

Yazimin 13’tincli maddesindeki itiraz-elestiri de zorlama bir niteliktedir. Buna ragmen ¢ikmaz yol
olarak tammlanan yerlerde yeni diizenleme yapilmistir. Kuldesak’larin da ¢ikmaz yol sonu anlaminda
oldugu unutulmamalidir.

Sehir Plancilar: Odas: itiraz yazisinin 14°neii maddesinde deginilen plan notlarina iliskin hususlar;

a) Konuttticaret alanlarinda yapilacak katli otopark binalarinda emsal artirimi belediyemizin onay
oncesindeki ¢alismalariyla talep edilmistir,

b) Kentsel donatilar i¢in belirlenen yapilagma kriterlerindeki artislar Belediyemizin onay Oncesindeki
calismalartyla sekillenmistir,

¢) Kiigiik sanayi tesislerine iliskin yapilasma 6lgiitlerinin  1/1000 plan asamasina birakilmas:
miimkiindiir,
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d) Giintbirlik tesis alanlarindaki yapilagsmaya iliskin 6lgiiler Belediyemizin ve Biiyiiksehir
Belediyesinin onay 6ncesindeki galigmalariyla sekillenmis olup, bu 6lgiilerin 1/1000 uygulama imar
plan1 asamasina birakilmasi miimkiindiir,

¢) Turizm Tesis Alanlarina iliskin kistaslarin 1/1000 &lgekli uygulama imar plani asamasina
birakilmasi miimkiindiir.

Sehir Plancilan Odasi yazisinin 15. maddesinde ifade edilen hususlar dikkate alinmug, getirilen
Olgtilerin ve/veya kisitlamalarin, tanimlamalarin 1/1000 6lgekli uygulama imar plan1 asamasina 6telenmesi
miimkiin oldugundan 6telenmistir.

Son olarak onaylanmis nazim imar planinda Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginde verilen tiim
Olgiitlere, getirilen tim standartlara uyulmustur. Sehir Plancilari Odasi’nin bu konularda hatali
degerlendirmelerde bulundugu, bir kasit tasinmadig: kabul edilmistir.

Kamu Kurumlarinin Itirazlar:

Adana Genglik ve Spor [I Miidiirliigii, 38’inci sinara kayda alinan itirazinda Koy Civarinda 1942
parsel ile Iskele Mahallesindeki 379 ada 1 parsel ve 380 ada 1 parselin 6nceden imar uygulamasi gérmiis
parseller oldugunu belirtip korunmasini istemistir.

1942 parselin giineyde dere yataginda kalan kisimlar yesil alan olarak diizenlenmis, 379 ada 1 parsel
ile 380 ada 1 parsel aynen korunmustur. Miidiirliik itirazinin hukuki dayanag: bulunmamaktadir.

Adana Milli Egitim Midiirliigii'niin 39 uncu sirada kayda alinmis dilekgesinde tahsisi kendilerine
yapilmus iskele 503 ada 4 parsel ile 314 ada 1 parselin kamu hizmet alan1 olan kullaniminin egitim tesisine
doniistiiriilmesi istenmistir. 503 ada, 4 parsel tizerinde Milli Emlak Miidiirliigiiniin sifahi izni ve mutabakati
ile yapilmig park ve kiitiiphane bulunmaktadir. Araziler Miidiirliik adina tahsis edilmis olduguna gére
kullanim kararinin egitim tesisi olarak degistirilmesinde bir sakinca goriilmemis, gerekli diizenleme
yapimistir.

Sahus Itirazlar;

Adana Biiyiiksehir Belediyesi'ne kayit sirasi itibariyle 5’inci siradaki Adnan Isik, 22’inci siradaki
Firat Yilmaz ve ortaklari, 36’nc1 siradaki Hasan ve Ali Bedrettin Karatas, 42°nci siradaki Mehmet Pekcan
Igik, 44%(incti siradaki Bora Igik itirazlan Karatas Ilge Merkezinin ayni kesimindeki taginmazlarin
yogunluklarinin ve yapi nizamimin mevcut olusuma uygun olmadig1 yoniindedir.

Itiraza konu tasinmazlar 6nceki yillarda usuliince hazirlatilan imar planinda 6n bahgesiz bitisik nizam
5 katl konut alani olarak tanimlanmistir. 1988 onayli imar plaminda da ayni1 yapi nizamm korunmustur.
Sahadaki miilkiyet-kadastro deseni de B-5 yapi nizamina uygun olarak sekillenmistir.
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Ancak onama agsamasinda Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 kiyidaki séz konusu sahalarda bitisik nizam 5
katli yapilasmanin uygun olmadigi kanaatine ulagmuig, onceki imar plani ile kazamlmig hak varlifini da
kabul etmemis, plan1 2017 yilinda bu goriisle onaylanmigtir. 2019 yilindan itibaren plan tizerinde calisan
yerel yonetim yetkilileri de bu kisimda Kiiltiir ve Turizm Bakanlhifi’nin onayina bagh kalmak yéniinde
goriig geligtirmisler, nazim imar planim bu sekliyle onaylamislardir.

Plan miiellifince 1980°li yillardan bu yana kabul g0rmiis 6n bahgesiz bitisik nizam 5 katli yapilasma
kararinin korunmasinda, itirazlara olumlu cevap verilmesinde yarar goriilmektedir. Revize edilerek sunulan
nazim imar planinda bu sahalar énceki imar planlari dogrultusunda, B-5 yapi nizamina uygun olarak
diizenlenmistir.

Adana Biiyiiksehir Belediyesi’nin askida 13’iincii sirada kayda aldign itirazinda Orgun Giiler,
14’tncii sirada kayda aldigi Yunus Yaktubey, 15%inci sirada kayda aldign Yasin Yaktubey, 16’inc1 sirada
kayda aldigi Nurettin Yaktubey, 17’inci sirada kayda aldig1 Ziileyha Yaktubey “turizm, ticaret, konut karma
kullanim” alanlar i¢in belirlenen orta yogunluk kararina iliskin plan notu ile belirlenen olgiilere itiraz
etmislerdir. Konu 1/1000 6lgekli uygulama imar planinin konusu olmakla birlikte turizm, ticaret, konut
karma kullanim alanlarinin orta yogunluk (TAKS=0,30 ve KAKS=1,50 seklinde uygulama imar planina
taginacaktir) kararimn korunmasinda, plan notlarindaki ticaret yapilagsmasi oraninin %20’ye ¢ikarilmasinda
itirazlarin izole edilebilmesi agisindan yarar goriilmiig, gerekli diizenleme yapilmistir.

Askida 20’inci, 21%inci, 31%inci, 34’iincii ve 35’inci sirada kayda alinan itirazlarinda Macit Ozcan,
Ozcan Celik insaat, Vehbi Alan ve Erkan Akray “turizm, ticaret, konut karma kullanim alanlarinda” yapi
yogunlugunun “orta yogunluk” olmasini, E=1,50 yapt yogunlugu, Yengok=24,50 m bina yiiksekligi
belirlenmesini talep etmislerdir. Orta yogunluk kararinin korunmasi ancak karma kullanim alanlarinda
sadece konut yapilmak istenmesi halinde konutlarda yapt yogunlugunun E=0,80’i asmayacaginin,
Yengok=24,50 degerinin uygulama imar plan ile sekillendirilmesi yoniinde diizenleme yapilmistr.

Adana Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan aski agsamasinda 11 sira numarasi ile kayda alinan
Necile Ozmen ve Seyhmus Ozmen itirazlarinda iskele Mahallesi 368 ve 1874 parsellerin Bakanlik¢a onayli
planlarda konut alani olarak gésterildigi halde 2020 yilinda onaylanip askiya ¢ikarilan planda sosyal tesis,
park ve yol alanina doniistiirtilmesini elestirmektedir. Ayrica Iskele 5073 parselin Ugiincii Derece Sit Alan
olmasina itiraz etmislerdir.

Sit alam karar1 Belediye’nin, Bakanhigin veya miiellifinin karari olmayip mevzuatina uygun olarak
Kilttr Varliklarini Koruma Bélge Kurulu tarafindan alimmugtir. Sit alanlar1 askiya ¢ikarilan planda onama
diginda birakilmis olup ayr bir ¢alisma ile ele alinmustir.
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Kiiltiir ve Turizm Bakanlhiginca 2017 yilinda onaylanmis ve askiya ¢ikariima planda konut alam
olarak diizenlenmis 368 ve 1874 parselin Bakanlikga onaylanan plandaki sekle doniistiiriilmesinde yarar
goriilmiis, gerekli dizenleme yapilmugtir.

Aski sirasinda Adana Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 32 ve 33 sira
numaras! ile kayda alinan itirazlarinda dilekge sahipleri iskele Mahallesi 129, 128 ve 127 adalarda yer alan
tasinmazlarinin - kullanimmnin  “turizm” alanindan “turizm, ticaret, konut karma kullamim” alanina
déniistiirilmesini istemislerdir. Taginmazlarin konumunu dikkate alarak Bakanlik ve Adana Biiytiksehir
Belediyesi'nce yapilan degerlendirmelerle turizm alam karari verilmistir. Turizm alanin bir bagka
kullanima déniistiiriilmesi fikri uygun degerlendirilmemistir.

Adana Biiyiiksehir Belediyesi’nin kaydina 43’iincii sirada giren Hasim Bugay Iskele Mahallesi 5303
parselde kadastroya uyulmadigini belirtip itiraz etmektedir. Plan kadastroya uygun hale getirilmistir.

Zihni Kumlu Belediye kaydina 45°inci sirada giren itirazinda Harp-is Mevkiindeki 444 parselin,
46" inc1 sirada giren itirazinda aym yerdeki 442 parselin imar kararina itiraz etmektedir. Harp-Is
Mevkiindeki ekolojik koruma alaninda kalan, kiyr kenar ¢izgisinin kara tarafinda sahil band1 iginde kalan
alanlarda Kiy1 Kanunu’na uygun diizenleme yapilmustir. itirazin dayanag: bulunmamaktadir.

Aski asamasinda 23 sira numarasi ile kayda alinan itirazinda Ufuk Miihendislik Vekili Iskele
Mahallesi 543 ada 1 parsel ile 542 ada 1-8 parseller iizerinde akaryakit istasyonu bulundugunu belirtip
planda gosterilmedigini ileri stirmektedir. Belirtilen sahalar imar plam1 disinda, tarim alanlarinda
kalmaktadir. Tarim alanlarinin imar plamina déhil edilmesi miimkiin degildir.

M. Giilek Balike1 Adana Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 51’inci sirada kayda alman itirazinda
1982 parselin %50’sinin umumi hizmetlere ayrildigim belirtmekte, hakkaniyetli ve daha rasyonel ¢oziim
istemektedir. 1982 parsel ve cevresinde, tiim planlama alaninda oldugu gibi Imar Kanunu’nun 18’inci
maddesine gore arsa ve arazi diizenlemesi yapilacak olup kayip ve kazanglar esit olarak paylastirilacaktir.
[tirazin makul bir gerekgesi yoktur.

Adana Biiyiiksehir Belediyesi’ndeki kayitlara gore 17inci stradaki itirazda Orhan Baliker tarafindan
iskele 172 parselin yolda ve kavsakta kaldig ileri stirilmistiir. 172 parsel onceki imar planinda da aym
nitelikte diizenlenmistir. {tiraz anlamh degildir.

2’nci sirada kayda alinan Mehmet Elbadi ve hissedarlari ana tagtyici yol giizergahinda kalan Iskele
2049 parsele ait diizenlemeye itiraz etmektedir. Kent mekaninin ulasim ana akslar1 tizerinde kalan
tasinmazlara karsilik olarak imarli arsalar 3194 sayih imar Kanunu’nun 18’nci maddesine gore yapilacak
imar diizenlemesi ile olusturulacaktir. Itiraz uygun degerlendirilmemistir.

Askidaki plana yapilan 3’iincii sirada kayda alinmig Giilay Kizer’in Iskele 1786 parsele iligkin
sorpnu da 18’inci madde uygulamasi ile ¢oziilebilecektir. ftiraz uygun degerlendirilmemistir.
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Itirazlar kayda alimirken 4’tincii sirada yer alan Mahmut Ozonur Karsiyaka 5560 parselin konut
alani olarak degil otopark alani olarak diizenlenmesini talep etmektedir. 5560 parsel Karatas Belediyesi’nin
talebi ile konut alanina déniistirilmiis, Kiltiir ve Turizm Bakanligi’nca 2017 yilinda onaylanan 1/5000
olgekli planda da konut alani olarak gsterilmistir. Itiraz anlaml1 goriillmemistir.

Askidaki plana yapilan ve Adana Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 6’inc1 sirada kayda alinan
Erdal Karagayl itirazinda 1042, 1043, 1044, 1045 parsellerden gegen yolun kaldirilmasini talep etmektedir.
1988 onayh planlarda da gériilmeyen yolun kaldiriimasi, parsellerin tamami ayni sahsa ait oldugu i¢in sorun
olugturmayacaktir. Zira sozii edilen yol, yoldan mahre¢ almamus imar parseli birakmamak i¢in
tasarlanmigtir. Itiraz dogrultusunda diizenleme yapilmistir.

Adana Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan aski sirasinda 7 sira numarasi ile kayda alinmis Kumru
Sirnak 4257, 4258, 4259, 4260 ve 4261 parsellerin 25 mt’lik yol giizergdhinda kalmasina itiraz etmektedir.
Imar plam ile tasarlanan ana tasiyic: yol semasini bozmak imkam olmadig: i¢in sorun kamulastirma veya
18’nci madde uygulamast ile ¢oziilebilecektir. Itiraz anlamli gériilmemistir.

Hasan Gokhan $as’in Iskele 212 ada 1 parseldeki oteli civarinda heyelan olduguna dair itirazi
degerlendirilmigtir. Onayli jeolojik-jeoteknik etiitlerde bir kayda rastlanmamistir. Ancak talep
dogrultusunda itiraz edilen imar yolu iptal edilmistir.

Adana Biyiiksehir Belediyesi'nin aski asamasinda 9’uncu sirada kayda aldigi Emir
Portakalgigegi’nin itirazinda Iskele 1757 parselden gegirilmis, gerideki alanlarin denizle baglantisim
saglayan yolun kapatilmasi talebi anlaml goriilmemektedir. S6z konusu yolun kapatilmasi halinde sahil
boyunca uzanan 400 metreyi asan bir set olusturulacaktir. Yerlesme merkezinde sahile ulagilabilirligin
arttirllmasinin 6nem tasidig dikkate alinmalidir.

Celile Reyhanoglu 12°nci sirada kayda alinan itirazinda Iskele Mahallesi 2478 parselin yol ve park
kullanimindan, 2480 parselin turizm alam kullanimindan ¢ikarilmasini, sahada konut alani diizenlenmesinin
talep etmektedir. Orman sahasi kuzeyinde kalan alanin turizm alam olarak planlanmas: Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’nca talep edilmis, Adana Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi de bu goriise katilmistir, itirazin uygun
olmadig: diisiiniilmektedir.

Adana Biiyiiksehir Belediyesi’nce 18°nci sirada kayda alinmig olan Necmi Tandir’in Karsiyaka
Mahallesi 4354 ve 4355 parsellere iliskin itirazi1 bir anlam tasimamaktadir.

19'uncu siradaki Ismail Hakki Buldur’un Iskele 5290 (eski 1527) parsele iliskin itiraz1 da ¢ok
anlaml gériilmemistir,

37’inci siradaki itiraz dilekgesinde Kenan Erol 431 ada 7 parsel, 429 ada 10-12 parsellerde faal
¢irgir prese tesisi bulundugunu, imar yollarinin tesis biitlinliigiinii bozdugunu belirtmektedir. Doguda ana
yol lizerinde ticaret, batida ise depolama alani diizenlenmis, farkl kullanimlar bir yaya yolu ile ayrilmustir.
Ancak tim tesis alamnin biitinlestirilmesi, arazi kullanim kararimin sanayi olarak degistirilmesi
) miimkiindiir. ﬂ
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47°nci siradaki Biilent Izman ile 48°nci siradaki Cabir Barik Iskele Mahallesi 1528, 1526, 5289 ve
5290 parseller i¢inden gegirilen imar yoluna itiraz etmektedirler. Onaylanan imar planinda itirazin dayanag
yoktur.

Adana Biiyiiksehir Belediyesi’nin 49’uncu sirada kayda aldig: itirazda Zihni Kumlu 553 ada 1
parselden, 50°nci sirada kayda aldig itirazda Emin Kumlu 553 ada 2 parselden gegen yolu istemediklerini
belirtmiglerdir. Planla tasarlanan ana yol semasinin korunmasi zaruridir. Sorun 3194 sayil imar Kanununun
18’nci maddesine gére yapilacak imar uygulamasi ve parselasyon planlamasi ile ¢oziilebilecektir.

Itirazlar i¢inde 41’inci sirada kayda alman Adova Iplik San. Tic. A.S. bagvurusunda, hissedar:
oldugu Iskele Mahallesi 4688 parselin yogunlugunun artirilmasini, bitisikteki konut alan: gibi orta yogunluk
karar1 getirilmesini, arazi iginde kamu kullamm alami oranminin azaltilmasimi talep etmektedir. Planda
belirtilmis yogunluk kararimin korunarak uygulama imar plaminda 5 katli yapilasmaya imkan taniyacak
diizenleme yapilmasi uygun gériilmekte, kamuya aynlan alanlarin yapilacak arazi ve arsa diizenlemesi ile
tim komsular arasinda esit olarak dagitilacag: i¢in donati alanlarinin korunmasi benimsenmektedir. Sorun
3194 sayih Imar Kanununun 18°nci maddesine gére yapilacak imar uygulamasi ve parselasyon planlamast
ile ¢oziilebilecektir.

Belediyemizin karan ile onayh planlarda 60 metre olarak diizenlenmis olan Bahge mahallesi ana
baglantisin1 saglayan boliinmiis motorlu tasit yolu giinlimiizde ilge yollari bile 30 metre profille
olugturuldugu i¢in, 30 metre profil ile diizenlenmis, yol dig1 kalan alanlar ise donati alanlari olarak
planlanmistir.

Ayni sekilde sehir merkezinde bir pazaryeri olusturulmus, bazi kadastral hatlarda diizeltmeler
yapilmstir.” Denilmektedir.

Imar ve Sehircilik Miidiirliigiiniin  01.07.2021 tarih ve 1629 sayili yazisi ile planci raporu meclis
huzurunda okundu ve konunun meclisimizde yapilan goriigmesi neticesinde Adana  Biiyiiksehir
Belediyesine yapilan 51 adet itiraz bagvurusuna istinaden plan miiellifinin belediyemiz ile degerlendirdigi
itirazlarin kabultine ve meclis kararimin biiyiiksehir belediyesine gonderilmesine  katilan meclis
tiyelerimizce oy birligiyle karar verildi.

Giindemde goriisiilecek baska madde olmadigindan ve meclis tliyelerince de herhangi bir &neri
gelmediginden belediye meclisinin 01/07/2021 giinlii toplantisina son verilmesine 5393 Sayili Kanunun 20.
maddesi hiikiimlerine uyularak bir sonraki meclis toplantisinin 05 /08/2021 persembe giinii saat 14.00°de
yapilmasina katilan meclis tiyelerimizce oy birligiyle karar verildi.
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